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NOTA PRELIMINAR

Aquest treball deriva d’'una ponencia feta com a aportacié de la Seccio de
Ciencies Biologiques de I'Institut d’Estudis Catalans (IEC) al Simposi Pompeu
Fabra, organitzat per I'l[EC i celebrat a Barcelona el novembre del 2018, I'any del
150¢ aniversari del naixement i del 70¢ aniversari de lamort de I'enginyer i filoleg.
Alguns dels temes tractats en la comunicacioé oral esmentada ho havien estat
també a la intervenci6 de I'autor a la taula rodona, celebrada igualment a I'lEC,
d’una de les «Xerrades amb M. Teresa Cabré Castellvi. Reflexions al voltant de la
lingtiistica aplicada i el lexic», dedicada a la terminologia, Iabril del 2016.

LA TERMINOLOGIA BIOLOGICA

L’experiéncia de I'autor d’aquestes ratlles, primer com a estudiant d’'una
carrera de ciencies (farmacia, que llavors tenia uns components naturalista i
quimic for¢a importants) i de cursos de doctorat dels ambits botanic, citogene-
tic, quimicoanalitic i d’historia de la ciéncia, i, després, com a professor de bota-
nica durant trenta-set anys, I’ha menat a tenir la impressio definida que la bio-
logia (i, especialment —tot i que ni de bon tros només—, les materies amb un
vessant descriptiu, com arala zoologia o la botanica) té una quantitat de termes
cientifics superior a la d’altres disciplines. Aquesta sensacio és compartida per
Kessler (1999), que assenyala que els estudiants d’assignatures basiques de biolo-
gia es planyen de la quantitat de termes que n’han d’aprendre, la qual cosa tam-
bé hem pogut comprovar, i també coincidim amb aquest autor en el fet que di-
vulgar un cert nombre d’arrels llatines i gregues —en les quals es basen molts
termes cientifics, pero també mots del llenguatge més corrent amb que es poden
relacionar— pot facilitar als estudiants 'aprenentatge del vocabulari tecnic de
la disciplina.

La fixacié d’un terme biologic —i cientific en general— no és pas senzi-
lla, car cal que susciti 'acord de la comunitat cientifica que I’ha d’usar (Cabré,
1992). Per a posar-ne un exemple, els termes botanics espermatologia (estudi de les
llavors) i carpologia (estudi dels fruits), d’as relativament freqiient dins de 'area i
de consens prou antic (Font, 1953), van ser qiiestionats i es va proposar —que
sapiguem, sense gaire exit, pero aixo no és rellevant per al que estem comen-
tant— un nou terme, fermatologia, per a reemplagar-los (Doweld, 1997).

Quan hom pretén d’establir la terminologia cientifica en una llengua i,
després, quan hom vol anar-hi incorporant els neologismes que, de manera
gairebé constant, es van creant pels avengos cientifics, els lingtiistes, lexicografs,
traductors o persones d’altres estaments concernits han de recorrer a especialis-
tes dels diferents camps cientifics i també a especialistes de I'ambit filologic, que,
idealment, han d’acabar coincidint sobre les millors solucions, la qual cosa no
pas sempre és evident i senzilla (Durfort i Llobera, 1994). Aquesta necessitat de
col-laboraci6 entre professionals de la llengua i de la ciencia és, avui en dia, vista
amb naturalitat i, pel que fa al catala, practicament tothom, en 'ambit de la



recerca cientifica, és familiaritzat amb el centre de terminologia TERMCAT, els
seus procediments de normalitzacié i normativitzacio de termesiels productes,
com ara el Cercaterm (http:|[www.termcat.cat/ ca/cercaterm) o la Neoloteca (http:/[www.
termcat.cat/ca[neoloteca), que els difonen. La llengua catalana té un referent solid, a
I'’hora tant de construir el corpus basic de termes cientifics com d’adoptar una
metodologia per a fer-ho, en la figurail’obra de Pompeu Fabra.

EL PAPER DE POMPEU FABRA EN LA FIXACIO D’UN CORPUS CATALA
DE TERMINOLOGIA BIOLOGICA

Pompeu FabraiPoch (Gracia, Barcelona, 1868 - Prada de Conflent, 1948),
enginyer industrial de formaci6 i professor universitari de quimica diversos
anys, €és conegut i reconegut com a seny ordenador de la llengua catalana en
tots els seus vessants (Miracle, 1968a). No ens hem pas d’ocupar aci de la seva
vida i la seva producci6 cientifica ni de la seva obra filologica, que son aspectes
recollits en altres capitols d’aquesta mateixa obra i en molts altres treballs. En
relacié amb allo que hem dit en els paragrafs introductoris precedents, aquest
treball tractara el vessant terminologic de I'obra fabriana en aspectes vinculats a

la biologia.

La llengua catalana i la ciéncia

Malgrat que, almenys en temps moderns, la llengua catalana mai no ha
tingut unasituaci6 de preponderancia politica, la difusio de la ciencia, oralment
i per escrit, per part dels seus parlants no ha pas estat negligible, de manera que
s’hi ha anat creant (sovint per adaptaci6 a partir d’altres llengiies) un corpus
important de terminologia cientifica, dins de la qual la biologica ocupa un paper
preeminent. El manifest fet el 1973 a la Universitat Catalana d’Estiu a Prada de
Conflent titulat «El catala, llengua d’expressié cientifica» (que hom pot trobar
reproduit a Vassalls et al., 1993) és una fita important en aquest ambit. E1 1978, la
Comissi6 Coordinadora Lexicografica de Ciéncies va comengar a produir un Full
Lexicografic, que va fer molt per la fixacio terminologica en la nostra llengua
(Mesquida, 1997). El lexic cientific catala ha estat fortament investigat i estudiat,
com ho mostren treballs teorics d’abast divers sobre la materia (Bolos, 1968,
1979, 1985; Marquet, 1977; Lemus, 1992; Riera et al., 1998; Vigo, 2003; Riera, 2005q),
inclosos tractats generals (Riera, 1992, 1994, 1998, 2005b; Marquet, 1993).

Necessitat d’un léxic biologic catala
Antoni M. Alcover inicia, amb I'actualment prou coneguda Lletra de convit,

I'elaboraci6é d’un magne diccionari de la llengua catalana, que, després de mol-
tes vicissituds, acaba sortint en deu volums (Alcover et al., 1930-1962), molts dels
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quals 'impulsor, mort el 1932, no vei¢ publicats. Per a bastir aquesta obra, Alco-
ver compta amb la col-laboracio, entre altres, de cientifics de camps diversos
(ciencies naturals, agronomia, farmacia, enginyeria, medicina), que I'ajudaren
en el lexic especialitzat (March, 1997). Aixo, i Iabast enciclopedic de I'obra, fa
que contingui molts més termes cientifics que no pas els diccionaris normatius
que han sortit posteriorment (el de Fabra i el de I'Institut d’Estudis Catalans).
En I’'ambit que ens és més familiar, la botanica, i limitant-nos als termes tecnics
(no parlem ara dels noms populars de les plantes), algunes definicions es ressen-
ten de I'abséncia de botanics professionals entre els col-laboradors d’aquesta
obra, pero, com afirma Bolos (1968), el conjunt té una gran utilitat i en alguns
casos complementa (i fins supera) el diccionari de Fabra, que, com veurem, és
molt ric pel que fa a aquesta disciplina. El mateix Alcover va ser un dels primers
impulsors —i el president— del Primer Congrés Internacional de la Llengua
Catalana (March, 1997). En aquest congrés, Antoni Bartumeus manifesta I’ad-
hesi6 de I'’Academia i el Laboratori de Ciencies Mediques de Barcelona a la pro-
posicié d’Alcover en un text que mostra amb claredat la necessitat de reconsti-
tuir el llenguatge tecnic de la medicina i la biologia en catala amb detalls sobre
la manera de fer-ho (Bartumeus, 1906). Després de mencionar els segles de
marginaci6 de la llengua i de remarcar-hi una certa represa, Bartumeus afirma
que «<mentres nostra llengua dormia endogalada anysi anys|...]| les ciencies no
deixaven de progressar», de la qual cosa deduta «la necessitat en que la Medecina
i Ciencies Biologiques se troben de reconstituir llur llenguatge cientifich».

ElDiccionari general de la llengua catalana com a corpus de base
de la terminologia biologica catalana

Pompeu Fabra, que participa en el Congrés suara esmentat i que, doncs,
sens dubte, estava al cas de les conclusions de les aportacions que s’hi van fer sobre
el llenguatge tecnic medicobiologic, les va adoptar de manera ben clara, com ani-
rem veient amb algun exemple, en el procés d’elaboracié del seu diccionari. En
primer lloc, Fabra veia clara la necessitat d’'un diccionari normatiu que, en allo
que es refereix al lexic especialitzat de les disciplines cientifiques, en bastis un cor-
pus del qual el catala era practicament mancat del tot; essent cientific de formacié
i havent exercit de professor d’'una materia cientifica experimental, n’havia de ser
ben conscient. Cal tenir en compte que, per a poder fer els estudis d’enginyeria,
Fabra va haver de cursar, abans, tres anys a la Facultat de Ciéncies, on va estudiar
materies de molts ambits, inclosos, a més dels propis de la seva especialitzacio, el
biologic, del qual va tenir les assignatures de botanica (que s'impartia conjunta-
ment amb mineralogia) i zoologia (Guillermo Lusa, com. pers.), de manera que
era familiaritzat amb terminologia de camps cientifics molt diversos.

Una exposici6 realitzada el 2018 amb motiu de I'any Fabra duia el titol de
«Pompeu Fabra, el lingtiista modern». Trobem que aquesta qualificaci6 del per-
sonatge escau del tot a les seves actituds i tasca en I'ambit de la terminologia
cientifica. En el prefaci del Diccionari general de la llengua catalana (DGLC; Fabra, 1932),



'autor indica explicitament que, a més de servir-se de diccionaris catalansid’al-
tres llengties i d’encomanar, quan esqueia, estudis a la Seccio Filologica de I'IEC,
en I'elaboracié del diccionari «s’han fet nombroses consultes a especialistes».
Avui estem totalment acostumats a la participacié d’experts en dominis diver-
sos de la ciéncia, juntament amb lingtiistes (terminolegs i lexicografs), en la
preparacio dels repertoris lexics, generals o especialitzats, i en la normalitzacio
de termes. Aix0 passa tant en les consultes que el TERMCAT fa a una amplia
xarxa d’especialistes com en el recurs a ling{iistes per part dels cientifics que han
d’escriure o traduir obres o realitzar alguna altra activitat en que el llenguat-
ge d’especialitat sigui necessari (Durfort i Llobera, 1994). En I'¢época de Fabra,
pero, aquests contactes transdisciplinaris van ser innovadors.

A continuacio ens ocuparem de dos exemples de terminologia biologica
en el DGLC1ien el seu successor, el Diccionari de la llengua catalana de I Institut d’Estudis
Catalans (DIEC; Institut d’Estudis Catalans, 1995). D’una banda, analitzarem, de
manera comparativaamb el Diccionario de la Real Academia Espariola(DRAE; Acade-
mia Espanola, 1936, per a citar-ne 'edicié més propera a la primera del DGLC),
I'aparici6 d’alguns termes biologics i medics i, de Ialtra, tractarem d’una de les
arees biologiques (i cientifiques en general) més ben treballades en el DGLC,
la botanica, aixo darrer amb implicacions que s’estenen a la zoologia i la micro-

biologia.

Alguns termes biologics al DGLC i al DRAE o la importancia
de la continuitat en I'ts social i, sobretot, oficial de la llengua

A continuaci6 tractarem de laincorporaci6 (o no) al DGLC d’alguns ter-
mes biologics, amb la comparanga del cami que hi han seguit (incloent el DIEC,
que el va succeir) amb el que els mateixos termes en castella han seguit en el
DRAE. Amb aix0, i només prenent uns pocs exemples, es podra veure la in-
fluéncia sobre la presencia de mots tecnics en reculls de lexic —i, de fet, sobre
Iexisténcia mateixa d’aquests reculls— de la situaci6 del catala, que Bartumeus
(1906) va descriure clarament (i no sabent, encara, el que li arribaria al segle que
llavors comengava): la llengua no podia estar a I'altura de tantes «branques i
branquillons» que arrencaven constantment de la ciéncia, car «resta amortada,
sofrint les perfidioses influences d’idiomes a ella estranys qu’entelaven sa Inma-
culada puresa, s’allunya de les ciutats y grans centres de poblacio, aduch que de
la vida publica, arredossant-se, com a tltims baluards, en lo caliu de la llar, en
los arraconats vilatges y en lo cor de les montanyes».

Un terme modern, recent: antibiotic
El terme antibiotic, proposat per Selman Waksman ala decada de 1940 (Kres-

geetal.,2004)iavui en dia d’Gs ben corrent en microbiologia, farmaciai medicina,
no podia pas, logicament, ser present a la primera edicié del DGLC ni al dicciona-
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ri ortografic que Fabra (1937) va publicar, en el qual hi havia termes que, si la vida
de lallengua catalana hagués continuat amb una certa normalitat, haurien anat
passant al DGLC. Si que hi hauria pogut ser a la segona edicio, que no va veure la
llum fins al 1954, encara lluny d’unasituaci6 adequada per alallengua. El DRAE,
que després de I'edicié més propera ala primera del DGLC, la de 1936 (que, de fet,
es va distribuir el 1939, car va sortir d’'impremta el primer de juliol de 1936), en va
tenir una altra el 1947 i una més el 1956, en total condici6 de sobirania en I’Gis de
la llengua castellana. En la darrera que esmentem, ben propera a la segona del
DGLC, el DRAE recull antibidtico com un dels «<neologismos que, de poco tiempo
a esta parte, han arraigado y tienen amplia difusion en el lenguaje». De fet, és
totalment fora de dubte que, a les cases, el terme antibiotic, en catala, era conegut
ique els cientifics dels rams que n’eren concernits 'empraven, pero no pas en cap
activitat academica ni en cap publicaci6, ambits en els quals el catala tenia o mol-
tes dificultats o prohibici6 expressa. Aixi, antibiotic va haver d’esperar el DIEC per
aentrar a la lexicografia normativa catalana, i no pas per impericia dels experts
que van tenir cura de les diverses edicions del DGLC, sin6 simplement per les
circumstancies que privaven la llengua d’un estatus digne.

Alguns termes de citologia i genética

Veurem ara la tragabilitat, als diccionaris esmentats, de tretze mots de dos
camps de la biologia i de la medicina, la citologia i la genética. No podem dir que
els hagim triat a 'atzar, car ambdos sén importants en la nostra recerca; en qual-
sevol cas, son una mostra representativa de tots els que formen les disciplines
mencionades. Entre els termes, hi ha els que donen nom a les materies en qiestio
(citologia i genética, el primer de formacié prou antiga i el segon molt més modern) i
diversos més de relacionats amb I"una (cloroplast, cromatina, cromoleucit, cromoplast), amb
Ialtra (gen, genoma, genotip) o amb totes dues (gdmeta, cariotip, citogenética, cromosoma).

Lataula 1 recull els termes als quals ens referim i la seva absencia o presen-
cia a diverses edicions del DGLC (i el DIEC) i del DRAE. Tant el DIEC com les
edicions del DRAE a partir de la mateixa ¢poca (anys 1990) contenen tots o prac-
ticament tots els termes considerats, la qual cosa no és pas sorprenent. s inte-
ressant, pero, de comentar les aparicions i les vicissituds d’alguns termes.

En primer lloc, direm que dos dels termes triats només figuren al DGLC
com a exemples de paraules que comencen per un mot en forma prefixada de-
terminat, per6 que no son al diccionari com a entrada amb definicio. En un dels
dos casos, no és pas estrany. Cromoleucit, sinonim ben poc o gens usat de cromoplast
(Font, 1953), il-lustra, entre d’altres, els mots comengats per cromo- des de la pri-
mera edicié del DGLC fins ala segona, iactual, del DIEC. Quan el DIEC vaincor-
porar cromoplast, hauria estat logic de suprimir cromoleucit de la llista on apareixia,
pero probablement no es va detectar, i ens sembla segur que si Font i Quer ha-
gués pogut tenir alguna responsabilitat en les edicions successives del DGLC hau-
ria actuat d’aquesta manera. El DRAE no conté aquest mot, ni tampoc el seu
equivalent d’as freqiient, en cap de les edicions. L'altre cas, pero, pot sorprendre
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més. El mot citologia no apareix a cap edicio del DGLC, tot i que si que és al DIEC
des de la primera edici6. El DRAE el recull abans, tot i que no pas gaire aviat, a
I'edici6 de 1984 (distribuida el 1989).

Diversos altres termes no apareixen, com hem dit per a cromoplast i citologia,
en cap edicio del DGLC. Es el cas de cariotip, citogenética, cromosoma, genéticai genoma.
Per contra, el DRAE ja recull genetica el 1936, cromosoma el 1956 i genoma i citogenética
més tard, el 1984 i el 1992, respectivament, com no dubtem que hauria fet el
DGLC si s’hagués pogut desenvolupar en condicions normals. Cal mencionar
que 'adjectiu genetic -a si que apareix al DIEC, des de la primera edici6, amb el
significat de pertanyent o relatiu a la génesi, pero hi manca el nom de la ciencia
de I’heréncia i la variacié dels éssers vius. El terme cromatina és al DGLC des de
19321 al DRAE des de 1936 (el 1925 encara no hi era). En aquest cas, la seva defi-
nicio6 és un xic més completa al DRAE de 1936 que al DGLC de 1932 i, sobretot,
al DGLC no es va posar al dia fins que no va arribar el DIEC. Novament, aixo és
una mostra de les condicions de treball: ja era una proesa anar reeditant el
DGLC i els canvis no hi podien pas ser de gran abast. El fet de corregir, a I'apen-
dix de I'edicio de 1966, cenogamet a cenogameta, perd no poder canviar gamet a gameta
en el cos principal fins al DIEC n’és un altre exemple. Tot amb tot, casos com els
mots gameta i cloroplast, presents al DGLC des del 1932 i absents del DRAE fins al
1956 i al 2001, respectivament, sén exemples de la qualitat del DGLC en I’ambit
de la terminologia cientifica.

Els mots gen i genotip surten per primer cop al DGLC el 1968 (un xic més tard
que al DRAE, on apareixen el 1956. El que és curiés d’aquests casos és que, després
de T'edicio del diccionari Fabra esmentada, en queé figuraven a I'addenda, no hi
tornen a apareixer (ni en cap annex ni en el cos) fins a la primera edici6 del DIEC
el 1995. De fet, el breu comentari a I'edicio de 1968 de Josep Miracle, titulat «Uns
mots a la cinquena edicié» (Miracle, 1968b), i I'apéndix a queé aquest text fa al-lusio
no surten a cap més edicié del DGLC, de manera que termes tecnics com els es-
mentats gen i genotip, pero també alguns del llenguatge comu, com ara xantatge,
desapareixen del diccionari Fabra, on només figuren el 1968, i no tornen al diccio-
nari normatiu del catala fins al 1995, ja al DIEC. No creiem pas que hom volgués
eliminar aquests llavors neologismes, sin6 que el fet devia ser fruit d’un descuit
degutala precarietat dels mitjans que es podien destinar a la revisi6 del diccionari.

En resum, les deficiencies comentades en la presencia de termes biologics
en el DGLC no creiem pas que puguin ser atribuides al metode i a I'obra de Fa-
bra, tots dos ben solids, sin6 a les maltempsades que la llengua catalana ha so-
fert, que n’han impedit un Gs normal, a diferéncia de les llengties que han pogut
mantenir un Gs oficial continuat sense forces extralingtiistiques en contra.

La botanica al DGLC

La botanica és, com hem dit, molt ben representada al DGLC. Fabra va
cercar, com en altres temes, un col-laborador per als termes de la ciencia dels ve-
getals i, de feti per atzar, en va trobar dos. Aquesta qtiestio, pel que fa ala primera



edicio del diccionari Fabra, va ser explicada per primer cop, breument, per un dels
seus protagonistes (Garganta, 1968). Nosaltres I'hem tractada abans amb detall
(RieraiValles, ed., 1991; Valles, 2007), gracies a les cartes que ens va llegar 'esmen-
tat protagonista, que van permetre estudiar amb detall i difondre el procés
d’incorporacié del lexic botanic al DGLC. Ara farem una sintesi d’aquest pro-
césidels seus resultats (i, per a més detalls, remetem a les referéncies suara repor-
tades)que en remarquiles principals qliestions terminologiquesi, amés, completa-
rem la informacié amb aspectes relacionats amb les altres edicions del DGLC.

Primera edicio del diccionari

Quan, el 1928, Fabra avangava en la preparaci6 del diccionari, va voler de-
manar I'ajut d’un especialistai va anar a trobar el més ben preparat entre els bota-
nics catalans per a dur a terme la tasca que li volia encarregar, escriure les fitxes de
botanica per al DGLC. Es tractava de Pius Font i Quer (Lleida, 1888 - Barcelona,
1964), llavors director del Museu de Ciencies Naturals de Barcelona i professor de
botanicaal’Escola Superior d’Agricultura de Barcelona. Font fou per ala botanica
catalana el mateix que Fabra per a la llengua, el seny ordenador; hom en pot tro-
bar dades biografiques i veure alguns aspectes de la seva obra a Camarasa (ed.,
1988). Font va estar d’acord a donar suport a Fabra, pero no se’n podia encarregar
directament, car al cap de poc temps partia al Marroc, amb una destinacio que
havia triat, farmaceutic militar com era, per a poder-la aprofitar per a recol-lec-
tar-hi plantes. Font va proposar a Fabra que se n’encarregués un seu deixeble, Mi-
quel de Garganta i Fabrega (Olot, 1903 -1987), farmaceutic llavors ben jove i que
fou botanic i historiador de la botanica (hom pot trobar-ne informaci6 a Valles,
2013), la feina del qual revisaria ell mateix. El fet que Font fos al Marroc (amb ana-
desivingudes a Barcelona durant els anys que va durar la tasca), Fabra a Barcelona
i Garganta a Olot va fer que el procés de treball quedés molt ben documentat, en
cinquanta-set cartes dels tres protagonistes entre 19281 1953. El gruix de la corres-
pondencia (quaranta-nou cartes) té lloc entre finals de 1928 i finals de 1932 i es
tracta de missives bescanviades pels tres protagonistes, i després de la publicaci6 de
la primera edici6 del DGLC n’hi ha alguna més que hi fa al-lusio. A part dels tres
actors directes, hi ha alguna carta entre algun d’ells i altres persones (Joan Coro-
mines, Ignasi de Sagarra i Josep Miracle) que també té incidencia en la tasca que
duien o havien dut a terme. La documentaci6 epistolar és complementada per
vintllistes de noms preparades per Fabra o notes de consultes que circulaven entre
tots tres. Hom pot llegir la transcripcié de totes les cartes esmentades a Riera i
Valles (ed., 1991). La figura 1 mostra una carta en que Fabra indica a Garganta com
ha d’elaborar les fitxes per al DGLC, ila figura 2 recull les primeres llistes de noms
de plantes per tal que pugui comengar a fer-ne les definicions. La figura 3 presenta
unaaltra carta de Fabraa Garganta, en la qual li planteja alguns dubtes sobre fitxes,
tant de noms de plantes com de termes tecnics de botanica.

En el treball d’elaboraci6 de les definicions botaniques, Fabra i els seus
col-laboradors van seguir tots els punts que Bartumeus (1906) demanava quan
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Ficura 1.

Carta de Pompeu Fabra a Miquel de Garganta del 22 de gener de 1929, en que li

explica detalls de les fitxes de noms de plantes i altres detalls relacionats amb el DGLC.

FonT:

Arxiu de Joan Valles Xirau.
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Ficura2.  Llistes de nomsde plantes de les lletres A, B i C que Pompeu Fabra remet a Miquel de

Garganta juntament amb la carta del 29 de gener de 1929 per tal que aquest en redacti les fitxes.
Font:  Arxiu de Joan Vallés Xirau.

oferia la col-laboracié de I'academia que representava a I'obra lexicografica fa-
briana pel que fa al llenguatge medicobiologic.

1) Reconstituir el llenguatge cientific, empresa en la qual és evident que
va reeixir, com va ser de seguida reconegut: Fs a Pompeu Fabra a qui devem,
sobretot, I'entronitzacié del catala entre les llengiies cultes, i sera a Pompeu
Fabra a qui deurem que el catala, com en els bons temps de Ramon Llull, sigui
vehicle de ciencia reconegut i admirat pertot» (La Medicina Catalana, 1933).

2) Fer l'aplec de les paraules tecniques ja acceptades i sotmetre les noves
ales regles de la llengua: les llistes de termes botanics que Fabra elaborava (i de-
via fer igualment amb mots d’altres ambits cientifics) ila resolucié de dubtes que
els botanics li plantejaven van exactament en aquest sentit.

3) En cas de dubte, recérrer a 'etimologia: només per a posar un exem-
ple, quan els botanics dubten si gibss ha de dur una b o dues, Fabra esmental’etim
gibosus per a decidir que només una.

4) Consultar els classics. Els botanics col'laboradors de Fabra sovint hi
recorren per a fonamentar les seves tries, i tant a classics de la botanica com a
d’altres de lallengua, com ara Estanislau Vayreda i Jacint Verdaguer, respectiva-
ment, per a esmentar-ne, entre molts de diverses epoques, dos que justament
havien tingut relaci6, vinculada amb fitonimia i ornitonimia (Valles, 2003).

5)Formar el diccionari medicobiologic catala, branca del diccionari gene-

ral. El pes que la part cientifica té al DGLC (que més endavant concretarem per
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Ficura 3. Carta de Pompeu Fabra a Miquel de Garganta del 22-V-1929, en que li parla de
dubtes relatius a alguns noms de plantes i alguns termes tecnics de botanica.
Font:  Arxiu de Joan Valles Xirau.

ala botanica) fa veure que el diccionari de Fabra va posar unes bases solides que
han permes que obres com la Gran enciclopédia catalana (en la primera edici6 de la
qual va col'laborar importantment Iautor primer de les fitxes botaniques del
DGLC, Miquel de Garganta) donessin una importancia cabdal a la ciencia i han
facilitat la publicacio, for¢a anys més tard, del Diccionari enciclopédic de medicina (Ca-
sassas, dir., 1990). En I'ambit botanic, han facilitat Pexisténcia d’un llibre de text
en catala (Font, 1938) 1, fins i tot, han influit en treballs lexicografics en castella
duts a terme per Font i Quer no gaire després de 'aparicié del DGLC, com ara
les aportacions que va fer a I'edici6 de 1947 del DRAE, en la qual figura com a
col-laborador ali¢ a la corporacio, i el seu Diccionario de botdnica (Font, 1953).
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Lainteraccio dels tres actors de la part botanica del DGLC va ser fructife-
ra. Fabra va quedar satisfet de la feina feta per Garganta amb la revisi6 de Font i
els dos botanics van sentir-se honorats d’haver col-laborat en una tasca tan re-
llevant per al pais (se’'n poden llegir detalls a Riera i Valles, ed., 1991). A les pa-
gines introductories del DGLC, on Fabra indica que ha acudit al parer d’espe-
cialistes, hi fa un esment explicit a documents lexicografics inicament de tres
persones: «els elaborats per M. de Montoliu i Carles Riba, i les cedules de bota-
nica de M. de Garganta» (Fabra, 1932), la qual cosa indica que hi donava prou
valor.

Si la qualitat de la terminologia botanica al DGLC és alta, pel que fa a la
quantitat podem ben dir que no és pas petita: per una carta en que Fabra infor-
ma Garganta del pagament de la feina feta, li diu que la botanica ocupa 112 pa-
gines del diccionari impres. Tenint en compte que la primera edicié del DGLC
té 1.782 pagines de termes, aixo significa un prou representatiu 6,3 %. Aixo dona
la ra¢ a Garganta (1968) quan afirma que «Fabra demostra la preferéncia que
tenia per la botanicar.

Altres edicions del diccionari

Just enllestida la feina per al diccionari, I'estiu del mateix 1932 en que va
ser publicat Garganta va remetre una carta a Fabra en la qual li fa notar divuit
esmenes (majoritariament ortotipografiques)idos nous termes (herborista i herbo-
risteria) per a una possible fe d’errates o addenda al DGLC i no hi ha pas cap dub-
te que, si Fabra hagués pogut cuidar-se d’'una manera normal de noves edicions
del’obra, les hauria tingudes en compte, juntament amb d’altres addicions fetes
a partir de més recerca col-legiada que hi hauria hagut. La dictadura establerta
després de la guerra de 1936-1939, pero, n’estronca totes les possibilitats, amb
Fabra al’exiliala Catalunya del Nord, on moriria sis anys abans no pogués sortir
una segona edicio del DGLC; Garganta a I’exili a Colombia, d’on torna el 1967, i
Font condemnat a vuit anys de presé per rebel-lio, empresonat fins a finals de
1940, que sorti en llibertat condicional, i desposseit per sempre dels seus carrecs
a la universitat i 'Institut Botanic, que ell havia creat a partir del departament
de botanica del Museu de Ciéncies Naturals. Amb la llengua catalana privada de
qualsevol proteccio i oficialitat, com hem vist abans, la lexicografia catalana no
podia pas avangar bé.

Alasegona edicié del DGLC, de 1954, hi ha una fe d’errates, pero no n’hi
figura cap de les que Garganta havia fet notar a Fabra. Nosaltres les hem pogut
consultar en una copia de la carta que Garganta es va quedar, pero ben segur
que P'original que Fabra n’havia rebut va desapareixer o, en tot cas, no va poder
ser accessible per a les persones que van tenir alguna relacié amb aquesta edicio.
De totes maneres, és remarcable que, en la mateixa linia fixada per Fabra, Font
i Garganta de rellevancia de la botanica, nou de les seixanta-dues esmenes que
apareixen a la segona edicié (un 14,5 %) son d’aquesta disciplina. A més, al su-
plement, en el qual no figuren pas els termes que Garganta havia suggerit a



Fabra el 1932, ben probablement pel motiu que hem esmentat abans, pero si
que n’hi ha d’aprovats per la Secci6 Filologica (Aramon, 1954), novament la
botanica hi destaca, amb sis de quaranta-set termes (12,8 %). Finalment, deu
dels quaranta-nou canvis ortografics mencionats per Aramon (1954) com a in-
corporats a la segona edicio tot seguint indicacions que Fabra havia deixat, son
de I'ambit botanic i hi representen un gens menyspreable 20,4 7%. Més tard, el
curador de la quarta edici6, de 1966, Josep Miracle, regracia set persones per
llurs aportacions, amb un «especial esment del senyor Francesc Masclans, a la
competencia del qual es deu la solucié d’alguns problemes relacionats amb
la botanica». Amb Garganta encara exiliat, Miracle, que el coneixia i sobre el
qual afirma «Fabra me n’havia parlat amb molt d’elogi» (Miracle, 1968a), va re-
correr al mestre i botanic Francesc Masclans i Girvés (Barcelona, 1905-2000) per
a continuar mantenint el nivell de presencia i qualitat del lexic relacionat amb
els vegetals, nivell que persisti al llarg de les trenta-una edicions del DGLC que
hiva haver, fins a 1994 (i que, de fet, no varen pas canviar gens de plantejament ni
dramaticament de continguts respecte de la primera), gracies a I'impuls
inicial que hem explicat de I'autor del diccionari i dels dos botanics que hi van
col-laborar.

Aquesta cura particular dels aspectes botanics, gracies als precedents
classics de la botanica catalana i, molt especialment, a la sinergia entre Fabrai el
binomi de botanics esmentat, permeteren a Bolos (1968) d’afirmar que el DGLC
era «<un mitja de primera qualitat per al coneixement del catala botanicy». A més,
Font i Quer havia continuat, fins al final de la seva vida, interessat per la termi-
nologia botanica, encara que I’hagués de practicar sobretot en castella, i ho va
fer aplicant el mateix metode que Fabra li havia mostrat en demanar-li de col-la-
borar amb ell: Font, que era botanic, demanava regularment I'opinio de filolegs
(Carles Riba i Josep M. d’Oleza), amb la qual cosa el seu treball en aquest camp
«és revolucionari en molts aspectes i té una aplicacié immediata a la llengua
catalana, no sols en el cas estricte de la botanica, sin6 en el terreny molt més
general de la problematica referent a la formacio de neologismes cientifics» (Bo-
los, 1968). Amb tot aix0, no és pas estrany que, als inicis de la represa de I'as ofi-
cial de la llengua després de la dictadura, Oriol Riba, membre de I'lEC i llavors
president de la Institucié Catalana d’Historia Natural, escrivis:

En una de les darreres juntes de la Seccié de Ciéncies es féu ben pales que
hom hauria de lliurar-se activament a la tasca de normalitzacié de la llengua
cientifica, tot col-laborant amb la Seccié de Filologia: metges i botanics tenen
molta de feina feta i molts d’anys d’experiencia; pero als geolegs i als zoolegs els
en resta molta per tal de deixondir la llengua dels mals costums adquirits o per
a deturar I'al-luvié de neologismes, I'adopcio dels quals és plena d’entrebancs.
(Riba, 1979.)
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El pas al Diccionari de la llengua catalana de I’Institut d’Estudis Catalans

EI 1995 sorti la primera edici6 del DIEC, basada en el DGLC, tot i que re-
marcablement ampliada, i el 2007 en sorti la segona, amb més addicions (aixi
com esmenes i supressions). El DIEC va prendre com a base la segona edicié del
DGLC, la darrera que la Secci6 Filologica havia aprovat, i tingué també en
compte els termes posteriorment aprovats per la dita secci6 (Rafel, ed., 1997).
L’escola lingiiisticobotanica que es va gestar amb I’elaboracié del DGLC ha per-
sistit (Valles, 1988), i Oriol de Bolos, Josep Vigo i Xavier Llimona, botanics que
van succeir FontiQuer a 'lEC, alguns dels quals especialment interessats per la
terminologia (Bolos, 1968, 1979, 1985; Riera et al., 1998; Vigo, 2003), han tingut
papers rellevants en les dues edicions del DIEC.

Els noms cientifics dels éssers vivents, originalitat del DGLC i del DIEC

En un diccionari general de qualsevol llengua, I'espai de que es disposa
per adescriure un ésser vivent sovint no pot ser suficient per adonar-ne totes les
caracteristiques distintives. Per aixo, quan Font i Quer i Garganta preparaven
les cedules corresponents a noms de plantes o de bolets per al DGLC hi van in-
cloure el nom cientific. D’aquesta manera, cada especie quedava inequivoca-
ment lligada a una denominaci6 que en permetia la identificacio clara i perme-
tia a qui ho volgués de cercar-ne més informaci6. La mateixa solucié es va
aplicar als noms dels animals. Estranyament, els bacteris (val a dir que non’hi ha
pas gaires de presents al diccionari) no van ser tractats de la mateixa maneraiva
caldre esperar el DIEC perque també duguessin el nom cientific, per a generalit-
zar a tots els organismes vius el que ja s’havia aplicat a vegetals i animals. A la
carta reproduida a la figura 1, Fabra hi indica a Garganta que, a part d’'una breu
descripcio de cada planta i de I’assignaci6 a la seva familia, en la definici6 dels
noms de plantes hi cal el nom cientific, ies remet a fitxes que FontiQuer ja havia
fet seguint aquest esquema.

Aquesta manera de fer, que fa molt més solidesi clares les definicions dels
organismes vius al diccionari, és un tret distintiu del DGLC (i del DIEC), que no
es dona en els diccionaris normatius de gaires llengiies (una altra cosa és que si
que se sol usar lanomenclatura cientifica en les enciclopedies, finsi tot en aque-
lles basades en entrades per termes). En catala, a més del DGLC i el DIEC, el
diccionari de la llengua catalana (Carreras, 1982) d’Enciclopedia Catalana, que
duu Pesment «recomanat per I'Institut d’Estudis Catalans», adopta el mateix
criteri. Igualment, el Diccionari normatiu valencia—Iles definicions de catalai valen-
cia del qual palesen sense dubtes el tractament unitari de la llengua catalana—
(Académia Valenciana de la Llengua, 2016) consigna els noms cientifics d’ani-
mals, plantes, fongs i bacteris. A I’hora de presentar els antecedents, en aquest
diccionari s’afirma que, entre d’altres, és deutor de I'obra lexicografica de Fabra,
que «per la seua modernitat i la seua repercussio, mereix una mencio especial>>
(Académia Valenciana de la Llengua, 2016). Podem estar segurs que I'adopcié de



I'Gs dels noms cientifics dels organismes vius és, en aquest cas, una de les influ-
encies positives del DGLC (i el seu successor, el DIEC). Un recull lexic no nor-
matiu, pero enciclopedic i emblematic, el Diccionari etimologic i complementari de la
llengua catalana (Coromines, 1980-2001), també duu noms cientifics d’éssers vi-
vents, tot i que no pas sempre, siné de manera inconstant, aparentment a I’at-
zar. Aquesta manera de fer s’aplica a una altra llengua en el diccionari d’occita
aranes del mateix autor (Coromines, 1990). Per contra, els diccionaris norma-
tius o de referencia de les llengtiies francesaiespanyola, per exemple, no duen els
noms cientifics dels éssers vivents. Agafant I'exemple del diccionari catala, fa un
cert temps que la Real Academia Espanola s’esta plantejant d’incloure’ls al seu
diccionari. No hi ha una previsi6 d’utilitzar-los en el diccionari actual, pero sien
el nou diccionari previst, de planta digital, que és encara en estat embrionari i
per al qual, pel que fa als noms de vegetals, I'’Academia ha signat un conveni
amb el Real Jardin Botanico de Madrid (Inés Fernandez Ordénez, com. pers.,
16 novembre 2018). Aixo constitueix un bon exemple d’influéncia positiva del
diccionari Fabra molts anys després de la seva elaboracio, que testimonia la seva
elevada qualitat, en aquest cas en I'ambit de la terminologia biologica.

UNA LLAMBREGADA A L’AVENIR DEL LEXIC BIOLOGIC
EN ELS DICCIONARIS NORMATIUS DEL CATALA

L’obra de Fabra (i, de fet, la seva vida) fou estroncada violentament pel
franquisme, pero la seva qualitat I’ha feta perdurar. Pel que fa ala lexicografia, la
transici6é del DGLC al DIEC, a que ens hem referit fa poc, n’és un exemple. No
només han resistit (Iogicament amb innovacions i depuracions necessaries pels
avengos cientiﬁcs) els termes, siné també —Ila qual cosa és tan important o
més— els procediments. La Secci6 Filologica de I'lEC, és a dir I'académia de la
llengua catalana, esta treballant ara en el que de moment s’anomena nou diccio-
nari normatiu, que no sera pas una reedicié actualitzada del DIEC, ans es tractara
d’un diccionari en que no es partira de cap altre (toti que, és clar, se n’aprofitara
molt, dels precedents), sind que es fara —s’esta fent— ex novo, tot triant i definint
els termes sense estar condicionats pels repertoris precedents. Es treballa amb
filolegs al timo, com éslogic, perod també amb un esplet d’especialistes de tots els
camps que hi col-laboren. Una comissio de terminologia, amb membres de to-
tes les seccions de I'Institut, ha de coordinar la relacio entre els uns i els altres.
A més, es comptaamb I'important Centre de Terminologia de la llengua catala-
na, el TERMCAT, en el consorci del qual participa 'lEC i en que, com hem dit,
la col'laboracio entre lingtiistes i especialistes de cada area cientifica és modelica.
Per a donar-ne tan sols un exemple, entre 1991 i 2018 s’han fet 159 consultes
a especialistes sobre termes de I'area de botanica (M. Antonia Julia, com. pers.),
la qual cosa significa 5,7 de mitjana per any, gairebé una cada dos mesos.

Sense que es tractid’una obra vinculadabasicament a una persona—com
ho vaser el DGLC—, sin6 d’una tasca col-lectiva des del principi, el metode que
I'IEC fa servir per al nou diccionari normatiu de la llengua catalana és el mateix
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que Fabra va seguir i que hem narrat per a la botanica, i no hi ha pas cap dub-
te que ha de donar excel-lents resultats.
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